Dosarul nr. 1-22043463-32-1-30032022; 1-129/22

SENTINTA
in numele Legii

22 noiembrie 2022 or. laloveni

Judecatoria Hincesti (sediul laloveni)

Presedintelui sedintei de judecata,

Judecator: Natalia Doroftei

Grefieri: Nichita Ribac, Felicia Cirlan si Tatiana Bozu

Cu participarea:

Procurorului: ####*

Avocatilor: ***** in interesele lui *****

Avocatului: ***** in interesele partilor vatamate™###* gj *xkx*
Partilor vatamate:***** g #iteick

examinand in sedinta de judecatd publica, in procedura speciala prevazuta de art. 364! Cod
de procedurd penald, in baza probelor administrate la faza de urmarire penald, cauza penala
privind nvinuirea lui:

*kx%R% Jon, a.n. *¥EEE [DNP ***** cetatean al Republicii Moldova, moldovean, originar
si domiciliat in ***** studii medii incomplete, nesupus militar, celibatar, fara persoane la
intretinere, neincadrat in cimpul muncii, student, fara antecedente penale,

in savarsirea infractiunilor prevazute de art-le 189 alin. (1) si 189 alin. (3) lit. €) Cod penal.

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
Cauza penald s-a aflat In examinare in instanta de judecata de la data de 30 martie 2022
pina la 22 noiembrie 2022.
Procedura de citare legal executata.
aconstatat:

Fapta prejudiciabila savirsitd de inculpat, considerata ca fiind dovedita:

Inculpatul ***** Jon, in perioada de timp iunie 2021 - septembrie 2021, in timp ce se afla
la domiciliul sau din ***** actionand cu intentie directa si cu scop de cupiditate, dandu-si seama
de caracterul ilegal al actiunilor sale, prevazand urmarile prejudiciabile si dorind constient
survenirea acestora, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, in prealabil a
intocmit un plan bine determinat cu scopul de a comite santajul, adicad cererea de a se transmite
bunurile proprietarului, prin amenintarea cu raspandirea unor stiri defaimatoare despre persoana.

Ulterior, actionand conform planului criminal, la 24 iunie 2021, a inregistrat pe platforma
www.999.md un cont cu numele de utilizator ,, mirela-costineanu”, pe care posta anunturi fictive
cu imagini preluate din spatiul internet a diferitor persoane de gen feminin tinere cu propunerea
de a face cunostinta, postand si numarul de telefon +***** ]a care putea fi contactat. Astfel, prin
intermediul acestui profil, precum si prin intermediul aplicatiei Whatsapp cu contul inregistrat de
pe numarul de telefon +***** in perioada de timp 28 iulie 2021 - 29 iulie 2021, a facut
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cunostintd si a corespondat prin mesaje text cu tentd sexuald cu cet. ***** caruia In timpul
convorbirilor i-a furnizat informatii mincinoase despre oferirea serviciilor sexuale contra plata,
dupd care, a solicitat de la victima transmiterea mijloacelor banesti in suma de 1000 de lei,
amenintandu-1 cu raspandirea conversatiilor respective catre sotia acestuia.

Tot el, in perioada de timp iunie 2021 -- septembrie 2021, in timp ce se afla la domiciliul
sau din ***** actionand cu intentie directa si cu scop de cupiditate, dandu-si seama de caracterul
ilegal al actiunilor sale, prevdzand urmarile prejudiciabile si dorind constient survenirea acestora,
urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, in prealabil a intocmit un plan bine
determinat cu scopul de a comite santajul, adica cererea de a se transmite bunurile proprietarului,
prin amenintarea cu raspandirea unor stiri defaiimatoare despre persoana.

In continuare, *#¥¥% actionand conform planului criminal, utilizdnd platforma
www.999.md pe care detinea contul fictiv cu numele de utilizator , mirela-costineanu”, cu
anunturi false si imagini preluate din spatiul internet a diferitor persoane de gen feminin tinere cu
propunerea de a face cunostinta, postand si numarul de telefon +***** ]a care putea fi contactat,
la data de *****_ prin intermediul acestui profil, precum si prin intermediul aplicatiei Whatsapp
cu contul Inregistrat de pe numarul de telefon +***** a facut cunostintd si a corespondat prin
mesaje text cu tentd sexuald cu cet.®****  cdruia in timpul convorbirilor i-a furnizat informatii
mincinoase despre oferirea serviciilor sexuale contra plata, dupa care, a solicitat de la victima
transmiterea mijloacelor banesti in sumd de ***** de lei in contul ***** cu nr. *##**
amenintandu-1 cu raspandirea conversatiilor respective catre sotia, rudele si prietenii acestuia.

In continuare, la data de ***** ora 04:07 min., cet.*****_fiind constrans de actiunile de
santaj ale lui ***** a depus prin intermediul sistemului de plati MMPS mijloace banesti in
numerar in suma de ***** de lei, catre contul ***** nr. ***** ce apartine si este gestionat de
catre ***** astfel ultimul dobandit mijloacele financiare cerute.

La data de 16.12.2021, ora de facto 06:52 min., ora de iure 08:45 min., in conformitate cu
prevederile art. 166 si art. 167 din Codul de procedurd penald, ***** Jon, a.n. ***** 3 fost
retinut in baza procesului-verbal de retinere din 16.12.2021 si eliberat prin ordonanta din
17.12.2021, ora 15:00 min.

La 17.12.2021, in conformitate cu prevederile art. 281 si art. 282 din Codul de procedura
penald, ***** Jon, an. ***** a fost pus sub invinuire, fiindu-i incriminatd comiterea
infractiunilor prevazute de art. 189 alin. (1) si art. 189 alin. (3) lit. €) din Codul penal.

Procedura examinarii cauzei penale:

In sedinta de judecatd, pind la inceperea cercetdrii judecitoresti, inculpatul ***** g
recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, necerand administrarea de noi probe, a
solicitat prin cerere scrisd personal examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la
faza urmaririi penale, pe care le cunoaste si asupra carora nu au obiectii.

Avocatul inculpatului, ***** de asemenea a pledat pentru examinarea prezentei cauze
penale in procedura speciala prevazutd de art. 364! din Codul de procedurd penald, in baza
probelor administrate la faza de urmarire penala.

Acuzator de Stat, ***** a considerat pasibila de a fi admisa cererea inaintata de inculpatul
**%%* privind examinarea cauzei penale in baza art. 364! Cod de procedura penala.

Constatand ca din probele administrate in cursul urmaririi penale rezulta ca acestea sunt
suficiente pentru a constata ca fapta existd, constituie infractiunile prevazute de art. 189 alin. (1)
si 189 alin. (3) lit. e) din Cod penal, a fost savirsita de catre inculpat si sunt de naturd sa permita
stabilirea pedepsei.
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Prin incheierea protocolara a instantei de judecatd din data de 18 octombrie 2022, cererea
inaintatd de inculpatul ***** privind judecarea cauzei penale in ordinea art. 364! din Codul de
procedura penala, pe baza probelor administrate la faza de urmarire penala a fost admisa.

Argumentele inculpatului:

In sedinta de judecatd inculpatul ***** prin expunerea factologicd ce nu contravine
invinuirii formulate in rechizitoriu, fiind audiat potrivit regulii de audiere a martorului a
recunoscut integral vinovatia inaintata conform rechizitoriului.

In mod particular, fiind audiat in sedinta de judecati, inculpatul ***** a declarat ci, vina
in comiterea infractiunilor o recunoaste, recunoaste faptele si calificarea dupa cum este indicat in
rechizitoriul, i pare rau de cele comise.

Probele administrate la faza urmdririi penale:

Desi inculpatul ***** yina in Invinuirea adusd a recunoscut-o, faptul comiterii actiunilor
infractionale imputate acestuia este doveditd prin urmatoarele mijloace de proba:

- Declaratiile partii vatamate ***** care a declarat, ca la 28.07.2021 se afla la domiciliu si
in jurul orei 21:00 min, a accesat platforma de anunturi www.999.md, unde a observat un anunt
plasat de catre utilizatorul cu numarul ***** si care avea nume ,,mirela-constineanu” care avea
descrierea Tn anunt precum ca doreste sa faca cunostintd. Ulterior, el i-a scris mesaj prin
intermediul aplicatiei WhatssApp de pe numarul sau de telefon ***** si a cerut careva detalii
referitor la anuntul plasat. Ulterior, au Inceput discutiile cu acea persoand si aceasta i-a raspuns
cu un mesaj unde era prezentat numele acesteia si careva date personale, dupa care a transmis si
serviciile pe care le presteaza si costul acestora. Dupa cateva discutii, acea persoanad a Inceput sa-
1 ceara si careva poze intime deale lui ca sa se asigure cu cine discutd, iar dupa ce le-a dobandit,
acesta i-a comunicat ca, urmeaza sa-i transfere suma de 1000 lei prin intermediul terminalului
*#%k% in caz contrar va transmite pozele obtinute catre sotia lui si cdtre rudele apropiate.
Vazand modul in care comunica persoana data cu el, i-a solicitat sa inceteze actiunile de santaj la
ce a raspuns doar ca i este indiferent si nu se teme de nimic. Peste ceva timp, aceiasi persoana i-
a transmis niste screen-uri In care se observa cd au fost scrise pe aplicatia Messenger sotiei sale,
Livia Batcu, iar persoana care a transmis acele mesaje avea numele de utilizator Teodor
Dumitrescu. Dupa inca cateva incercari de a aplana situatia si dupa discutiile purtate, persoana
datd manifesta un comportament indiferent si a hotarat sa o blocheze. De asemenea, mentioneaza
faptul ca, acea persoana 1i este necunoscutd, au fost scrise mai multe mesaje rudelor apropiate
insa, ele au ajuns Tn mapa SPAM si nu au fost citite de catre ei. La moment profilul mentionat de
Facebook nu mai exista si nici nu a incercat sd sune pe numarul de telefon mentionat pentru ca
nu vrea careva neplaceri in familie. Astfel, prin actiunile persoanelor care au comis infractiunea
i-a fost cauzat un prejudiciu moral, iar In urma acestor actiuni, santaj cu transmiterea banilor
pentru Incetarea acestor actiuni, i-a fost creatd o situatie neplacuta si a fost amenintat ca in caz ca
nu se va conforma, rudele lui vor afla despre actiunile sale.

- Declaratiile partii vatamate***** a declarat ca, la data de *****_ aproximativ ora 01:00
mim, se afla in mun. Orhei si se deplasa spre mun. Chisinau. Ulterior, a accesat platforma de
anunturi www.999.md, unde a acesat compartimentul cunostinte si a gasit un anunt plasat de
utilizatorul Mirela- Costineanu cu urmdtorul continut: ,,Fac cunostintd” si era indicat nr. de
WhatsApp *****_ A intrat pe aplicatia WhatsApp si a expediat un SMS catre nr. indicat si a
solicitat sd 1i fie comunicate date referitor la serviciile pe care le presteaza, preturile si adresa
unde se afld persoana data. La ora 01:35 min., a primit un mesaj cu numele persoanei, serviciile
pe care le presteaza si adresa unde se afla. Dupd aceasta, au urmat careva discutii cu persoana
datd, dupd care au urmat solicitari de a transmite mijloace banesti Tn marime de ***** |ei, care
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urmau sa fie transferati pe contul ***** cu nr. ***** in caz contrar, persoana sus mentionata va
expedia facturile de ecran sotiei, rudelor si prietenilor ca sa demonstreze cu ce se ocupa el de
facto fiind casatorit. Mentioneaza ca, ajungand in mun. Chisindu, s-a deplasat 1n regiunea Pietii
Centrale si anume str. Tihina, 3, unde aefectuat o tranzactie pe contul ***** cu nr. ***** fiind
data de ***** ora 04:06 mim, pe care a transferat suma de ***** ]ei. Dupa ce a transferat banii,
persoana datd a solicitat repetat s mai tranfere suma de ***** Jei, pentru a nu expedia capturile
de ecran rudelor si apropiatilor lui la ce el a refuzat si a comunicat cd o sd se adreseze organelor
competente pentru a stabili persoana care santajeazd si solicitd bani pentru a nu divulga
informatia cu privire la viata personald. Mentioneaza faptul ca, pand la urma mesajele, depre care
comunica cd vor fi expediate rudelor nu au ajuns la ei, iar el de nenumarate ori a solicitat sa fie
incetate actiunile de santaj. Sustine ca, prin infractiune i-a fost cauzat un prejudiciu material
insuma de ***** [ei.

- Declaratiile martorului ***** care a declarat, ca activeaza in calitate de jurist consult in
cadrul ,,*****” [a 24.09.2021, a parvenit interpelarea cu privire la eliberarea informatiei
referitor la contul nr. 1***** si persoana de care este detinutad acest cond. Ca urmare, la
11.10.2021 a fost expediat raspuns la solictarea data si a fost comunicat ca, contul sus mentionat
este detinut de catre ***** an. 26.09.1991, acesta avand inregistrat numarul de telefon
078221011. Nu poate comunica cand si prin ce metoda acesta a fost inregistrat in Sistema *****
insad poate comunica ca, pentru ridicarea unei informatii ce tine de datele de anchetd ale acestuia
si actele care au stat la baza deschiderii/inregistrarii contului de platd cat si a tranzactiilor
financiare efectuate de cétre acesta dar si IP adresele unde se afla persoana data si de unde a
receptionat banii, este nevoie autorizarea acestei informatii.

- Declaratiile martorului ***** care la faza de urmarire penala a declarat ca locuieste in
sat. Puhoi, r-nul laloveni si este vecin cu *****_ Aproximativ un an in urma, ***** a cerut
cardul lui bancar emis de cétre ***** cu nr. ***** pentru cd acesta nu avea card bancar si a
comunicat ca are nevoie de unul pentru a primi salariul. Mentioneaza faptul cd, este stabilit cu
locul de munca in Elvetia si acasd vine periodic pentru citeva sdptaméani. A comunicat ca, nu
cunoaste ce tranzactii anume acesta a facut si ce sume banesti acesta a receptionat. Un alt
moment pe care il poate indica, este faptul ca, el nu a discutat cu acesta de ce anume el a cerut
cardul de la el si nu de la altcineva, presupune ca din motiv cd erau in relatii de prietenie cu
acesta din copildrie. Referitor la faptul dacd cunoaste persoana cu numele Colesnicov Sorin, a
mentionat cd, acesta este locuitor al ***** are aproximativ 25-27 ani, Insa nu are careva date de
contact al acestuia din motiv cd nu tinea legatura cu acesta.

- Declaratiile martorului *****care la faza de urmarire penald a declarat ca locuieste 1n r-
nul laloveni, sat. Puhoi, la moment nu are loc permanent de munca. Cu ***** se cunoaste
deoarece sunt locuitorii aceluiasi sat. Referitor la contul sau ***** comunica ca, aproximativ cu
jumate de an in urma i-a dat parola si loghin-ul de la contul sau lui *****  la rugdmintea
acestuia. Dat fiind faptul ca, el era peste hotarele Republicii Moldova, ***** [-a apelat pe
Messenger, i-a solicitat contul ***** sub pretextul ca are nevoie de contului lui sa achite
intemetul si pentru suplinirea contului de loterie. El cunostea ce tranzactie a fost efectuata.
Aproximativ in luna august, revenind de peste hotarele Republicii Moldova, s-a deplasat la
oficiul de pe str. Decebal, mun. Chisindu, din regiunea CC ,,JUMBO” pentru a avea acces doar el
la contul sau.

- Procesul-verbal de ridicare din 15.12.2021, potrivit caruia, de la ***** a fost ridicata
informatia cu privire la detindtorul contului ***** cu nr. *****_(Vol. I, f.d. 133);



- Procesul-verbal de perchezitie din 16.12.2021, potrivit caruia, perchezitia a fost efectuata
la domiciliul lui ***** Jon, situat in r-nul Ialoveni, sat. Puhoi. In rezultatul perchezitiei au fost
ridicate: un telefon mobil de model ***** cu IMEI: ***** 1n care este introdusa cartela SIM cu
nr. ¥*¥**¥* yn telefon mobil de model ***** cu IMEI ***** gi IMEI 2: ***** 1in care se afla
cartela SIM cu nr. ***** un card bancar emis de ***** cu nr. ***** emis pe numele ***** 3
cutii de la numerele Moldcell ***** ek - akidk  yn carnet de culoare albastra, declaratie
Simpals, bon de plata cu nr, *##e# ks ek (Vol, 1, £.d. 221);

- Procesul-verbal de examinare din 23.12.2021, actiune procesuald in cadrul careia a fost
examinatd informatia prezentd in telefonul mobil de model ***** cu IMEI: *****  ridicat de
*akk% La examinare se observa o discutie cu abonatul +*****care se intereseaza referitor la
anuntul plasat, in consecinta, fiindu-i oferite detaliile, care prin ordonanta din 23.12.2021, a fost
recunoscutd 1n calitate de mijloc material de proba si anexatad la cauza penald. (Vol. I, f.d. 223-
247);

- Procesul-verbal de examinare din 23.12.2021, potrivit caruia, obiect al examinarii l-a
constituit telefonul mobil de model ***** cu IMEI: ***** care prin ordonanta din 23.12.2021,
recunoscut in calitate de corp delict. (Vol. I, f.d. 249);

- Procesul-verbal de examinare din ***** potrivit caruia, obiect al examinarii l-a constituit
continutul informatiei aflate in telefonul mobil de model ***** cu IMEI 1: ***** si IMEI
kot care prin ordonanta din ***** a fost recunoscutd in calitate de mijloc material de proba si
anexata la cauza penala. (Vol. II, f.d. 1-178);

- Procesul-verbal de examinare din ***** actiune procesuala potrivit cdreia, obiect al
examinarii 1-a constituit telefonul mobil de model ***** cu IMEI 1: ***** gi [IMEI *****_care
prin ordonanta din ***** a fost recunoscut in calitate de corp delict si predat in camera de
pastrare a corpurilor delicte. (Vol. II, f.d. 180);

- Procesul-verbal de examinare din 28.12.2021, actiune procesuala potrivit careia, obiect al
examinadrii l-a constituit cardul bancar nr.***** emis pe numele ***** de ***** 3 cutii de la
numerele Moldcell *#### ke bk yn carnet de culoare albastra, declaratie Simpals, bon
de platd cu nr, H#ksk ks cksckx ridicate de la ***** in cadrul perchezitiei, care prin
ordonanta din 28.12.2021, au fost recunoscute in calitate de corp delict si predate in camera de
pastrare a corpurilor delicte a ***** (Vol. II, f.d. 182-183);

- Procesul-verbal de examinare din 01.03.2022, actiune procesuala potrivit careia, obiect al
examindrii l-a constituit raspunsul nr.***** din 05.08.2021, parvenit de la ***** gi 1n care este
prezentata informatia cu privire la plasarea anunturilor pe pagina web www.999.md, ca urmare,
s-a stabilit ca, contul utilizatorului mirela-constineanu a fost creat la 24.06.2021, cu numarul de
telefon +***** avand adresa ***** De asemenea, examinarii a fost supus si rdspunsul nr.
*akxk din 26.11.2021 parvenit de la ***** gi in care este prezentatd informatia cu privire la
plasarea anunturilor pe pagina web www.999.md, ca urmare, s-a stabilit cd, utilizatorul cu
numarul de telefon +***** este Tnregistrat cu adresa electronicd mirela-constineanu@bk.ru si
numele de utilizator ALexandrinawhatsap, care a fost creat la 24.06.2021, cu adresa de **#**
care prin ordonanta din 01.03.2022, au fost recunoscute in calitate de mijloc material de proba si
anexate la cauza penala. (Vol. III, f.d. 8-9);

- Procesul-verbal de examinare din 02.03.2022, actiune procesuala potrivit careia, obiect al
examindrii l-a constituit mai multe capturi de ecran ale conversatiei dintre ***** cu abonatul
nr.®*¥*** care au ca continut detaliile oferite de cétre abonatul indicat, referitor la serviciile
prestate, costul acestora, si conditiile pentru a beneficia de aceste servicii, care prin ordonanta



http://www.999.md/
http://www.999.md/
mailto:mirela-constineanu@bk.ru

din 02.03.2022, au fost recunoscute in calitate de mijloc material de proba si anexate la cauza
penald. (Vol. 111, f.d. 10-11);

- Procesul-verbal de examinare din 03.03.2022, actiune procesuala potrivit careia, obiect al
examinarii I-a constituit documentul fiscal cu nr. 13312, emis de catre MSM STAR la terminalul
nr. FEEEE g FEEEE cu nr. de inregistrare ***** privind efectuarea tranzactiei din ***** ora
04:06:56 min., a operatorului ***** cu contul nr. ***** codul tranzactiei nr. *****_a achitarii
sumei de ***** Jei, care prin ordonanta din 03.03.2022, a fost recunoscut in calitate de mijloc
material de proba si anexat la cauza penala.(Vol. I, f.d. 12-13);

- Procesul-verbal de examinare din 07.03.2022, actiune procesuala potrivit careia, obiect al
examinarii l-a constituit rdspunsul nr. 1117-12 din 15.12.2021 la interpelarea nr. ***** din
14.12.2021, parvenit de la ,,*****” SRL, cu referire la contul utilizatorului cu nr. *****_Potrivit
caruia, urmare a verificarilor datelor disponibile din cadrul Sistemului de plata ***** cet, *****
este detinatorul contului cu nr. ***** e-mail: svaesa@mail.ru, si numarul de telefon +*****
contul fiind deschis la data de 12.06.2018, care prin ordonanta din 07.03.2022, a fost recunoscut
in calitate de mijloc material de proba si anexat la cauza penald.(Vol. 111, f.d. 14-15);

- Procesul-verbal de examinare din 09.03.2022, actiune procesuala potrivit careia, obiect al
examindrii l-a constituit capturi de ecran ale conversatiei dintre®***** cu abonatul nr.*****,
purtate prin intermediul aplicatiei Whatsapp, care au ca continut detaliile oferite de catre
abonatul indicat, referitor la serviciile prestate, costul acestora, si conditiile pentru a beneficia de
aceste servicii, care prin ordonanta din 09.03.2022, au fost recunoscute in calitate de mijloc
material de proba si anexate la cauza penala. (Vol. 111, f.d. 16-17);

Corpuri delicte:

- un telefon mobil de model ***** cu IMEI: ****%*;

- un telefon mobil de model ***** cu IMEI 1: ***** gi [IME] *****;

- un card bancar cu nr. ***** emis de ***** pe numele *****;

- 3 cutii cu nr. de telefoane a operatorului Moldcell cu nr, *###k |k ko,

- un carnet de culoare albastra;

- declaratie SIMPALS;

_ bon de platé cu nr. *****’ *****’ skskesksksk

Incadrarea juridica a faptei.

Incadrarea juridica a faptei: In acord cu art. 93 alin. (I) Cod de procedura penala, ,probele
sunt elemente de fapt dobindite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea
existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei,
precum si la stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei”.

Conform art. 101 alin. (I)-(2) Cod de procedura penala, ,fiecare proba urmeaza sa fie
apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate
probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele
conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele §i
in mod obiectiv, calauzindu-se de lege”.

Verificand respectarea conditiilor, prevazute de art. 364! Cod de procedura penald, audiind
inculpatii In coraport cu cercetarea tuturor probelor administrate la faza urmaririi penale, instanta
a constatat cd inculpatul recunoaste in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, actiunile
inculpatului ***** instanta le incadreaza in conformitate cu prevederile prevazute de art. 189
alin. (1) din Codul penal, conform indicilor calificativi: santajul, adicd cererea de a se transmite
bunurile proprietarului, amenintdnd persoana cu rdspandirea unor stiri defdimatoare despre
aceasta si art. 189 alin. (3) lit. €) din Codul penal, conform indicilor calificativi: santajul, adica
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cererea de a se transmite bunurile proprietarului, amenintdnd persoana cu raspandirea unor stiri
defaimatoare despre aceasta, actiuni urmate de dobandirea bunurilor cerute.

Pozitia acuzatorului de stat.

In sedinta de judecatd, acuzatorul de stat ***** a solicitat recunoasterea inculpatului
*H#E* In sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 189 alin. (1) din Codul penal, tinind cont de
personalitatea inculpatului, stabilindu-i-se in baza acestei legi, pedeapsa sub forma amenda in
marime de 570 unitdti convetionale, cu liberarea de raspundere penald din motivul intervenirii
amnistiei, in temeiul art. 2 al Legii privind amnistia 1n legaturd cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24.12.2021. La fel, a solicitat a-1
declara vinovat pe ***** de comiterea infractiunii prevazute de art. 189 alin. (3) lit. ) din Codul
penal, iar tinind cont de personalitatea inculpatului, sd-i fie stabilitda in baza acestei legi, o
pedeapsa sub forma de inchisoare, cu aplicarea art. 364! Cod Procedura penald pe un termen de 5
ani. In temeiul art. 90! Cod penal prima parte a pedepsei de 2 ani si 6 luni urma si fie executati
in penitenciar de tip semiinchis, iar restul pedepsei de 2 an si 6 luni sa fie suspendata conditionat
pe un termen de proba de 3 ani, cu aplicarea amenzii in marime de 1750 u.c. Sa fie admisa
actiunile civile depuse de partile vatamate ***** gi*#*** Corpurile delicte a le pastra la
materialele cauzei penale.

Pozitia aparatorului.

Aparatorul inculpatului ***** avocatul ***** in dezbaterile judiciare a solicitat instantei
aplicarea Legei cu privire la amnistie, asupra invinuirii aduse inculpatului de catre acuzare pe art.
189 al. (I) CP. Pe art. 189 al. (3) lit. e) CP sa-i fie stabilitd o pedeapsa de 3 ani inchisoare si
amenda de 1387,5 u.c., cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei conform art. 90 CP la
o perioadd de probatiune de 3 ani.

Instanta de judecatd mentioneaza ca conform art. 61 alin. (1) si (2) Cod penal, pedeapsa
penald este o masurd de constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor ce au savarsit
infractiuni, cauzadnd anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop
restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atat din partea condamnatului cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie
sd cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

La caz, componenta de infractiune prevazute de art. 189 alin. (1) din Codul penal - se
clasifica ca fiind mai putin grava pentru savarsirea careia legea prevede in calitate de pedeapsa
amenda Tn marime de la 750 la 950 unitati conventionale sau cu inchisoare de la 3 ani pina la 5
ani.

In aceasta ordine de idei, instanta de judecata stabileste ci infractiunea previzute de art.
189 alin. (1) Cod penal, face parte din categoria infractiunilor mai putin grave, fiind comisa cu
intentie de persoana vinovata.

In asa fel, pentru atingerea scopului pedepsei aplicate, instanta va stabili inculpatului
*EkHEE pedeapsa sub forma de amenda in marime de 700 u.c.

Necatind la faptul cd instantd a ajuns la concluzia ca vina inculpatului ***** in sdvarsirea
infractiunii prevazute de art. 189 alin. (1) Cod penal a fost demonstratd incontestabil, potrivit
principiului ,,in dubio pro reo”, instanta va examina posibilitatea aplicarii prevederilor Legii
privind amnistia in legdtura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova nr. 243 din 24.12.2021, in contextul cererii depuse de inculpat in acest sens.

Astfel, inculpatul *****  pe lingd cererea formulatd privind examinarea cauzei In
procedura simplificata, a solicitat s fie aplicatd in privinta lui Legea cu privire la amnistie.



In acest context, instanta retine ca potrivit prevederilor art. 107 din Codul penal, amnistia
este actul ce are ca efect inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei, fie reducerea pedepsei
aplicate sau comutarea ei. Totodata, amnistia nu are efecte asupra masurilor de siguranta si
asupra drepturilor persoanei vatimate, precum si nu se aplicd in cazul savarsirii de infractiuni
prevazute la art. 166! alin. (2)—(4) din Codul penal, precum si persoanelor care au savarsit asupra
minorilor infractiuni prevéazute la art.171— 1751, 201, 206, 208, 208! si 2082 din acelasi cod.

In consecutivitate, la data de 24 decembrie 2021, Parlamentul Republicii Moldova a
adoptat Legea privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24.12.2021, care a fost publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova nr. 325-333 la 31.12.2021.

In continuare, urmeazi a fi retinut faptul ca, prin prezenta sentinti, instanta a constatat
vinovatia inculpatului ***** in comiterea infractiunii prevazute de art. 189 alin. (1) din Codul
penal.

Prin urmare, instanta de judecata atesta ca in spetd sunt Intrunite conditiile stabilite la art. 2
alin. (4) al Legii privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24.12.2021, intrucat fapta prejudiciabila
prevazuta la art. 189 alin. (1) din Codul penal a fost comisd de inculpatul ***** pana la
adoptarea Legii mentionate, iar pedeapsa maxima, ce poate fi aplicatd pentru comiterea acestei
infractiuni constituie Inchisoare pe un termen de pana la 5 ani. La fel, se atestd ca in privinta
inculpatului ***** anterior nu a fost aplicat actul de amnistie. La fel, in privinta acestuia nu a
fost inlaturata anterior raspunderea penala in temeiul impacarii partilor.

Potrivit art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedurd penald, sentinta de condamnare se
adopta cu stabilirea pedepsei si cu eliberarea de executarea ei in cazul amnistiei conform art. 107
Cod penal.

Astfel, conducandu-se de conditiile speciale privind aplicarea Legii privind amnistia in
legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243
din 24.12.2021, instanta de judecatd constatd ca In prezenta spetd acestea sunt pe deplin
intrunite, fiind posibild eliberarea inculpatului ***** de executarea pedepsei stabilite pentru
comiterea infractiunii prevazute de art. 189 alin. (1) Cod penal, pe motivul intervenirii amnistiei.

Subsidiar, instanta retine ca vina inculpatului ***** in temeiul art. 189 alin. (3) lit. e) Cod
penal, a fost doveditd, apreciind probele pe cauza penald din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar toate Tn ansamblu din punct de vedere al coroborarii
lor, analizand declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecata care sunt in concordanta cu
circumstantele de fapt ale cauzei si care se apreciaza ca fiind veridice si convingatoare.

Instanta retine cu titlu de principiu general recunoscut cd, sentinta de condamnare se
adoptd numai in conditia In care vinovatia inculpatului in sdvarsirea infractiunii a fost
confirmata prin ansamblul de probe examinate de instanta de judecata si nu poate fi bazata pe
presupuneri. In temeiul art. 389 alin. (1) si (2) din Codul de procedurd penald, instanta de
judecata si-a Intemeiat sentinta atat pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala cat
si pe declaratiile inculpatului date n sedinta de judecatd, cat si cu concursul analizei faptului
daca condamnarea este justificata, ,,in afara oricaror dubii rezonabile”.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd ia in seama ca
pedeapsa constituie nu numai un supliciu pentru infractiunea sdvarsitd, ci are drept scop
corectarea si reeducarea condamnatilor in spiritul executarii stricte a legii, prevenirea sdvarsirii
de noi infractiuni, atat din partea lui *****_ cat si a altor persoane, se cdlduzeste de constiinta de
drept, tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana



inculpatului ***** gi de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala,
de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile
de viata ale familiei acestuia.

Potrivit art. 16 alin. (2) din Codul penal, infractiunea savarsitd de ***** este una grava,
pentru savarsirea careia sanctiunea art. 189 alin. (3) lit. ) din Codul penal, prevede pedeapsa sub
formda de inchisoare de la 7 la 10 ani cu amendd in marime de la 1850 la 2350 unitati
conventionale.

Careva circumstante atenuante in privinta lui ***** instanta de judecatd nu a constatat.

La stabilirea pedepsei, instanta are in vedere faptul cd recunoasterea vinovatiei constituie o
conditie care face aplicabile prevederile art. 364! alin. (8) din Codul de procedurd penala,
potrivit caruia inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a
solicitat ca judecata sa se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala
beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei
cu inchisoare, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a
limitelor de pedeapsa previzute de lege in cazul pedepsei cu amendi. In acest context se
interzice acordarea unei duble valente juridice circumstantei privind recunoasterea vinovatiei.

In atare situatie si in conditiile si limitele de pedeapsa prevazuta de art. 189 alin. (3) lit. e)
din Codul penal, instanta de judecata va reduce pedeapsa din maximul si din minimul prevazut
de sanctiune, ca in consecinta sa se concluzioneze despre necesitatea stabilirii unei noi limite cu
care va opera instanta de judecata la stabilirea pedepsei inculpatului.

La aplicarea pedepsei lui ***** instanta de judecata tine cont de prevederile art. art. 7, 61,
75, 76-78 din Codul penal, de gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de faptul ca inculpatul
a comis o infractiune din intentie care face parte din categoria celor grave si de persoana celui
vinovat.

Conform imprejurdrilor lansate si in raport cu prevederile art. 7 coroborate cu cele ale art.
61 si art. 75 din Codul penal, instanta de judecata gaseste de cuviinga sa-i aplice inculpatului
*a*E* 0 pedeapsa in formad de inchisoare a carei marime sa fie In concordantd cu gravitatea
infractiunii savarsite, cu motivul acesteia, cu persoana celui vinovat, cu circumstantele cauzei
care atenueazd si agraveazd raspunderea, cu influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si
reeducarii vinovatului, aplicind art. 364! alin.(8) CPP, prin reducerea limitelor minime si
maxime de pedeapsd cu o treime se stabileste noua limitd minima si maximd de pedeapsa sub
forma de inchisoare de la 4 ani 8 luni pana la 6 ani 8 luni.

Conform prevederilor art. 90! alin. (1) Cod penal, in cazul in care instanta de judecata,
tinind cont de circumstantele cauzei si de personalitatea vinovatului, ajunge la concluzia ca nu
este rational ca acesta sd execute intreaga pedeapsa cu inchisoare In penitenciar, aceasta poate
dispune suspendarea partiald a executdrii pedepsei aplicate vinovatului, indicind in hotarire
perioada de executare a pedepsei in inchisoare si perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul
de probd, precum si motivele condamnarii cu suspendarea partiald a executarii pedepsei. Prima
parte a pedepsei se executad in penitenciar, iar restul pedepsei se suspendd; (3) in cazul
infractiunilor grave, partea de pedeapsa ce trebuie executatd in penitenciar nu trebuie sa fie mai
mica decit jumatate din pedeapsa stabilitd de instanta de judecata.

La caz instanta retine ca inculpatul ***** si-a recunoscut integral vinovitia, se caieste de
cele comise, anterior nu a savirsit infractiuni, respectiv instanta considera cd corectarea si
reeducarea inculpatului este posibila cu suspendarea executarii partiald a executarii pedepsei cu
inchisoarea.



Avind in vedere cele expuse si luind in considerare limitele speciale stabilite pentru aceasta
infractiune, se va recunoaste vinovat inculpatul ***** de comiterea infractiunii prevazute de art.
189 alin. (3) lit. ) Cod Penal, text de lege in baza caruia i se va stabili lui ***** pedeapsa penala
sub forma de inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu suspendarea
partiala a executarii pedepsei aplicate si stabilirea unui termen de proba.

Instanta de judecatad considera ca, in speta, o pedeapsa mai blanda decat inchisoarea cum
ar fi munca neremuneratd in folosul comunitatii sau inchisoarea cu suspendarea conditionatd a
executarii pedepsei, nu va asigura atingerea scopului pedepsei, si cd doar in asa fel, pedeapsa
aleasd va avea drept scop restabilirea echitatii sociale, va influenta asupra corectarii i reeducarii
inculpatului si isi va asigura atingerea scopului ei.

Relevant, este si faptul cd pedeapsa sub forma de inchisoare este aplicabild la caz, si va
duce la realizarea scopurilor sanctiunii, astfel contribuind la reeducarea inculpatului, la formarea
unei atitudini pozitive a acestuia fatd de ordinea de drept, regulile de convietuire sociale,
principiile morale si atingerii scopului pedepsei penale.

Deci, instanta considerda cd, pedeapsa numitd sub forma de inchisoare cu executare,
stabilitd lui ***** este legala, intemeiata si echitabild In raport cu circumstantele cauzei.

Cu referire la actiunea civila.

Instanta de judecatd retine ca in cadrul examindrii cauzei, avocatul ***** actionand in
interesele partilor vatamate ***** gi***%** 3 Inaintat actiune civild, prin care solicitd sa fie
incasat din contul inculpatului ***** in beneficiul lui ***** a prejudiciului material in suma
totala de 10 000 (zece mii) lei (asistenta juridicd) si prejudiciul moral in suma de 50 000
(cincizeci mii) lei, totodatd incasarea din contul inculpatului ***** in beneficiul lui***** a
prejudiciului material Tn suma totala de ***** (una mie cinci sute cincizeci) lei, 10 000 (zece
mii) lei (asistenta juridica) si prejudiciul moral in suma de 50 000 (cincizeci mii) lei.

Inculpatul ***** i aparatorul acestuia ***** au considerat actiunile civile ca fiind
exagerate.

In acest sens instanta noteazi ci, potrivit art. 219 din Cod de procedurd penali actiunea
civila in procesul penal poate fi intentatd la cererea persoanelor fizice sau juridice carora le-au
fost cauzate prejudicii materiale, morale sau, dupd caz, le-a fost adusa daund reputatiei
profesionale nemijlocit prin fapta (actiunea sau inactiunea) interzisd de legea penald sau in
legatura cu savarsirea acesteia. (2) Persoanele fizice si juridice cdrora le-a fost cauzat prejudiciu
nemijlocit prin actiunile interzise de legea penald pot intenta o actiune civila privitor la
despagubire prin: 1) restituirea in naturd a obiectelor sau a contravalorii bunurilor pierdute ori
nimicite in urma savirsirii faptei interzise de legea penald; 2) compensarea cheltuielilor pentru
procurarea bunurilor pierdute ori nimicite sau restabilirea calitdtii, aspectului comercial, precum
si repararea bunurilor deteriorate; 3) compensarea venitului ratat in urma actiunilor interzise de
legea penald; 4) repararea prejudiciului_moral sau, dupad caz, a daunei aduse reputatiei
profesionale. (3) Prejudiciul material se considerd legat de savirsirea actiunii interzise de legea
penala daca el se exprimad in cheltuieli pentru: 1) tratamentul partii vatamate i ingrijirea acesteia;
2) inmormintarea partii vatamate; 3) plata sumelor de asigurare, indemnizatiilor si pensiilor; 4)
executarea contractului de depozit al bunurilor. (4) La evaluarea cuantumului despagubirilor
materiale ale prejudiciului moral, instanta de judecata ia in considerare suferingele fizice ale
victimei, prejudiciul agrement sau estetic, pierderea sperantei in viatd, pierderea onoarei prin
defdaimare, suferintele psihice provocate de decesul rudelor apropiate etc.

Art. 220 alin. (1) — (3) Cod de procedurd penala stabileste ca (1) Actiunea civild in
procesul penal se solutioneazd in conformitate cu prevederile prezentului cod. (2) Normele




procedurii civile si normele procesului de mediere a litigiilor civile se aplica daca ele nu
contravin principiilor procesului penal si dacad normele procesului penal nu prevad asemenea
reglementari. (3) Hotarirea privind actiunea civild se adopta in conformitate cu normele dreptului
civil si ale altor domenii de drept.

Art. 225 Cod de procedura penald stabileste cd (1) Judecarea actiunii civile in procesul
penal, indiferent de valoarea actiunii, se efectueaza de catre instanta de competenta cireia este
cauza penala. (2) La adoptarea sentintei de acuzare sau de aplicare a masurilor de constringere cu
caracter medical, instanta solutioneaza si actiunea civila prin admiterea ei, totald sau partiala, ori
prin respingere. (3) Odata cu solutionarea cauzei penale, judecatorul este obligat sa solutioneze
actiunea civila.

Totodata, art. 387 alin. (3) Cod de procedurd penala statueaza cad in cazuri exceptionale
cind, pentru a stabili exact suma despagubirilor cuvenite partii civile, ar trebui aminata
judecarea cauzei, instanta poate sa admita, In principiu, actiunea civila, urmind ca asupra
cuantumului despagubirilor cuvenite sa hotarasca instanta civila.

In sensul normelor procedurale indicate supra, instanta de judecata subliniaza ci la caz, s-a
constatat cu certitudine ca inculpatul ***** a cauzat partii vatamate***** un prejudiciu material
in marime de ***** de lei. Astfel, fiind constatata valoarea prejudiciului instanta va dispune
incasarea acestuia din contul inculpatului *****,

In partea pretentiei cu privire la repararea prejudiciului moral, instanta considerd ci in
principiu, Incdlcarea oricarui drept garantat de lege poate fi de natura s conduca la producerea
unui prejudiciu moral, ce dd nastere la obligatia pentru persoana care a incalcat dreptul altei
persoane de a-l acoperi.

In privinta aprecierii cuantumului prejudiciului moral, acesta nu poate fi determinat dupi
criterii precise, el are a fi evaluat dupa natura Incalcarii suferite, in functie de situatia personald a
victimei, a legaturii ei cu cel care i-a incélcat dreptul.

Instanta considerd cad in spetd, luind in consideratie toate circumstantele cauzei, insasi
faptul cd inculpatii au fost gasiti vinovati de sdvirsirea infractiunii ce li se incrimineaza, nu ar
constitui pentru partea vatamata o satisfactie echitabila pentru prejudiciul moral suferit in urma
savirsii infractiunii. Or, instanta nu are puterea de a restabili partea vatamatd In situatia
anterioara incalcarii drepturilor ei si in acest sens este necesara acordarea unei sume de bani cu
titlul reparator pentru prejudiciul moral suferit.

Avind in vedere ca, prin actiunile sale infractionale inculpatul ***** a incalcat dreptul
Jup*s*s® gp ***4* [a ]ibertatea psihica si morald, dar si la bunurile partilor vatamate instanta,
hotarind in mod echitabil, considerd necesar de a incasa de la ***** in beneficiul partii
vatamate®**** suma de 20000 lei, ca compensare pentru prejudiciul moral cauzat prin
infractiune. La fel, instanta va incasa din contul inculpatului ***** in beneficiul partii vatimate
*A#E* suma de 10 000 lei, ca compensare pentru prejudiciul moral cauzat prin infractiune.

De asemenea, prin efectul admiterii partiale a cererii de chemare in judecata, raportind la
prevederile art. 94, 96 Cod de procedura civila, instanta va admite si pretentia de recuperare a
cheltuielilor de judecata, pentru asistenta juridica.

La determinarea cuantumului compensatiei acordate, instanta de judecata, pentru a face o
apreciere corectd, va tine cont de: complexitatea cauzei; noutatea si dificultatea problemelor
juridice ridicate in speta; aportul avocatului la solutionarea cauzei; timpul si munca depusa de
avocat; aptitudinile special necesare pentru a acorda asistenta (cunostinte tehnice speciale,
cunoasterea profunda a unor reglementari de profil, cunoasterea limbilor strdine, a altor procedee
de comunicare cu clienti specifici etc.); faptul in ce masurd munca avocatului in cauza respectiva




il limiteaza capacitatea de a lucra in alte dosare; rezultatul obtinut; restrictiile de timp impuse de
client si de circumstantele cauzei; natura si durata relatiei dintre avocat si client; experienta,
reputatia si abilitatea avocatului; justificarea si ponderea mijloacelor de aparare utilizate in
cauzd; suma despagubirilor pretinse/obtinute in cauza.

Prin urmare, avand in vedere gradul de complexitate a prezentei pricini, modul in care
materialele cererii de chemare in judecata au fost pregatite pentru depunere in instantd, numarul
sedintelor de judecata la care a participat avocatul, timpul necesar pentru intocmirea unei astfel
de cereri de chemare in judecatd, tinand cont de faptul ca actiunea s-a dovedit a fi intemeiata,
instanta de judecata apreciaza ca cheltuielile legate de plata serviciilor juridice au fost necesare
si rezonabile in limita sumei de 10 000 lei.

Cu referire la corpurile delicte.

In conformitate cu prevederile art. 158 alin. (1) Cod de procedura penala ,,corpuri delicte
sant recunoscute obiectele Tn cazul in care exista temeiuri de a presupune ca ele au servit la
savarsirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit
obiectivul acestor actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi
ca mijloace pentru descoperirea infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea
persoanelor vinovate sau pentru respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale”.

Subsecvent, instanta retine ca potrivit art. 162 alin. (1) din Cod de procedura penald, in
cazul In care procurorul dispune incetarea urmadririi penale sau in cazul solutiondrii cauzei in
fond, se hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: 1) uneltele care au servit
la savarsirea infractiunii vor fi confiscate si predate institutiilor respective sau nimicite; 2)
obiectele a caror circulatie este interzisa vor fi predate institutiilor respective sau nimicite; 3)
lucrurile care nu prezinta nici o valoare si care nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in cazurile in
care sint cerute de persoane ori institutii interesate, ele pot fi remise acestora; 4) banii si alte
valori dobindite pe cale criminald sau asupra carora au fost indreptate actiunile criminale se
restituie proprietarului sau, dupa caz, se trec in venitul statului. Celelalte obiecte se predau
proprietarilor legali, iar daca acestia nu sint identificati, se trec in proprietatea statului. in caz de
conflict referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul se solutioneaza in ordinea procedurii
civile. Banii marcati, asupra carora au fost indreptate actiunile criminale, se trec in venitul
statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului de la bugetul de stat; 5) documentele care
constituie corpuri delicte ramin in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se
remit persoanelor interesate; 6) obiectele ridicate de organul de urmarire penald, dar care nu au
fost recunoscute corpuri delicte, se remit persoanelor de la care au fost ridicate.

Raportand prevederile legale citate supra la circumstantele faptice prezentei cauze penale,
instanta de judecata stabileste cd prin ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte
din 23.12.2021, a fost recunoscut si anexat la cauza penala telefonul mobil de model ***** cu
IMEL: **#** (Vo] [, f.d. 250), prin ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte
din ***** 3 fost recunoscut si anexat la cauza penala telefonul mobil de model ***** cu IMEI
[: *#k i IMEL ***** (Vo] II, f.d. 181), prin ordonanta de recunoastere si de anexare a
corpurilor delicte din 28.12.2021, au fost recunoscute si anexate la cauza penald cardul bancar
nr. ¥ FEEE emis pe numele ***F** de F*F**F* 3 cutii de la numerele Moldcell *##* skt
*a%k% un carnet de culoare albastra, declaratie Simpals, bonurile de platd cu nr, *¥#**  Fxkck
wHdckx Vol 11, f.d. 185), care prin ordonanta de predare la pastrare a corpurilor delicte din
11.03.2022, au fost predate in camera de pastrare a corpurilor delicte a *****_(Vol II, f.d. 186)

Raportind circumstantele faptice ale cauzei la prevederile legale citate supra instanta de
judecata va dispune de a pastra corpurile delicte: bonurile de platd cu nr, ####* ke Dok



raman la dosar pe tot termenul de pastrare a acestuia, telefonul mobil de model ***** cu IMEI:
*akxk si telefonul mobil de model ***** cu IMEI 1: ***** gi IMEI ***** dupa intrarea
sentintei 1n vigoare de restituit lui ***** Jon, a.n.*****_ domiciliat in r-nul laloveni, sat. Puhoi;
cardul bancar nr. ***** emis pe numele ***** de ***** dupa intrarea sentintei in vigoare de
restituit lui ***** 3 cutii de la numerele Moldcell **%**  ***kk F%xx% yn carnet de culoare
albastra, declaratie Simpals dupa intrarea sentintei in vigoare de restituit lui ***** Jon.

In temeiul prevederilor art.art. 162, 227-229, 332, 340, 364!, 384, 385, 391, 392-398 din
Codul de procedura penala si art.2 din Legea privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-
a de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24.12.2021, instanta de
judecata, -

Condamna:

**%%* Jon se recunoaste vinovat In comiterea infractiunii prevazute de art. 189 alin. (1)
penal.

*%%%% Jon se condamna 1n baza art. 189 alin. (1) Cod penal la pedeapsa penala sub forma
de amenda in marime de 700 (sapte sute) unitdti conventionale.

Se libereazd ***** Jon de executarea pedepsei stabilite prin prezenta sentintd, in temeiul
Legii nr. 243 din 24.12.2021 privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova.

*%%%* Jon se recunoaste vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 189 alin. (3) lit.
e) Cod penal.

*¥*%* Jon se condamna in baza art. 189 alin. (3) lit. €) Cod penal la pedeapsa penala sub
formd de inchisoare pe un termen de 6 (sese) ani si 8 (opt) luni, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 1400 (o mie patru sute) unitati
conventionale, echivalentul a 70 000 (saptezeci mii) lei.

Conform art. 90! alin. (1) Cod penal, prima parte a pedepsei cu inchisoarea pe un termen de
3 (trei) ani si 4 (patru) luni urmeaza a fi executata in penitenciar de tip semiinchis.

Conform art. 90! alin. (3) Cod penal, executarea partii de pedeapsa cu inchisoarea pe un
termen de 3 (trei) ani si 4 (patru) luni se suspenda pe un termen de proba de 3 (trei) ani.

In scopul asiguririi executirii pedepsei cu inchisoarea, se aplica fatd de ***** Jon masura
preventiva ,arestarea preventiva’, care se va mentine pind pand la intrarea in vigoare a
sentintei, dispozitie judecatoreasca care se executd imediat.

Masura procesuald de constrangere va avea efect imediat Incepand cu data pronuntarii
sentintei — 22 noiembrie 2022, ora 13:00 min., iar termenul executarii pedepsei a-1 calcula
incepand cu data retinerii lui ***** si escortarea lui la locul de detinere cel mai apropiat, care
urmeaza a fi realizatd nemijlocit din sala sedintei de judecata.

Actiunea civild a lui***** impotriva inculpatului ***** cu privire la incasarea
prejudiciului material si moral se admite partial si se incaseaza de la ***** in beneficiul partii
vatamate™**** suma de ***** (una mie cinci sute cincizeci) lei, 00 bani ca despagubire pentru
prejudiciul material cauzat, suma de 20 000 (doudzeci mii) lei, ca compensatie pentru prejudiciul
moral cauzat prin infractiune si 10000 (zece mii) lei, cheltuieli de asistenta juridica.

Actiunea civild a lui ***** impotriva inculpatului ***** cu privire la incasarea
prejudiciului moral se admite partial si se Incaseazd de la ***** in beneficiul partii vatamate
*akx® suma de 10 000 (zece mii) lei, ca compensatie pentru prejudiciul moral cauzat prin
infractiune si 10000 (zece mii) lei, cheltuieli de asistentd juridica.



Corpurile delicte: bonurile de platd cu nr, #### ek ekt rdman la dosar pe tot
termenul de pastrare a acestuia, telefonul mobil de model ***** cu IMEIL: ***** sj telefonul
mobil de model ***** cu IMEI 1: ***** gi [IMEI *****_ dupa intrarea sentintei in vigoare de
restituit lui ***** Jon, a.n ***** domiciliat in r-nul Ialoveni, sat. Puhoi; cardul bancar nr.
*dskx emis pe numele ***** de B.C. ,MICB” dupa intrarea sentintei in vigoare de restituit lui
*¥%%k%k 3 cutil de la numerele Moldcell ****%  kxxkk kkk** uyn carnet de culoare albastra,
declaratie Simpals dupa intrarea sentintei in vigoare de restituit lui ***** Jon.

Sentinta poate fi atacata cu apel, la Curtea de Apel Chisindu, in termen de 15 zile de la
data pronuntarii integrale, prin intermediul Judecatoriei Hincesti (sediul Ialoveni).

Sentinta pronuntata integral public la data de 22 noiembrie 2022.

Presedintele sedintei,
Judecator Natalia Doroftei



